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Resumen

El andlisis planteado en el presente documento realiza un paralelo a partir de la casuistica
de uno de los cambios normativos introducido en la Ley 1564 de 2012 denominada Cddigo General
del Proceso, especialmente en lo que concierne al Derecho de Contradiccion, constitucionalmente
establecido, y reglamentado en el antiguo Codigo de Procedimiento Civil, ello enfaticamente
analizado en la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, en la que tiene directa injerencia la aplicacién de
la normativa por remisién expresa del Cadigo de Procedimiento Laboral.

El Derecho de Contradiccion, en los casos de Calificacion de Pérdida de Capacidad
Laboral, dirimidos ante la Jurisdiccién Ordinaria Laboral con el objetivo principal de obtener una
prestacion econdmica temporal o permanente, sujeta al procedimiento establecido anteriormente
en el Cddigo de Procedimiento Civil permitia que las partes del proceso realizaran contradiccion
al dictamen no favorable a sus intereses, sin embargo, en el afan de que el aparato judicial de
nuestro pais avance hacia el proceso oral, tratando de disminuir los tiempos en los procesos y
contribuir asi a la tan necesaria descongestion judicial, lo que aparentemente favoreceria a las
partes, modificd dicho procedimiento, y establecié en el nuevo Cédigo General del Proceso, la
“practicamente” imposibilidad de contradecir el dictamen pericial de pérdida de capacidad laboral
para la parte menos favorecida por el mismo, lo que, a nuestro juicio, realizado el anélisis de los
casos que aqui se presentan que la norma pensada para favorecer a las partes en conflicto, tiende
a favorecer la descongestion judicial, independientemente de la aplicacion de justicia.

Palabras claves: Derecho de Contradiccion, Perdida de Capacidad Laboral, Cddigo

General del Proceso, Codigo de Procedimiento Civil, Dictamen Pericial



Introduccion

La jurisprudencia nacional ha establecido que el derecho de contradiccidn surge de la
necesidad que tienen los sujetos procesales e intervinientes de controvertir, en condiciones de
igualdad, los argumentos de hecho y de derecho que se presentan en el proceso. Con todo, como
consecuencia de la naturaleza misma de los derechos subjetivos, es posible encontrar situaciones
que restringen legitimamente en determinadas circunstancias su ambito de aplicacién, es decir,
ningun derecho goza de un carécter absoluto. En algunas otras circunstancias, en cambio, las
intervenciones a los derechos subjetivos implican restricciones ilegitimas a su nucleo esencial.

El caso que se abordara en este estudio, pone justamente de presente lo que a nuestro
juicio constituye una restriccion desproporcionada al ndcleo del derecho fundamental de
contradiccion. Los eventos que se estudiaran se circunscriben al transito legislativo ocurrido
respecto del Codigo General del proceso, en relacion con el Codigo de Procedimiento Civil. En
concreto, nos detendremos en la variacion acontecida en relacion con el derecho de contradiccion
del dictamen pericial, en razén de la eliminacion de la posicién juridica desde la cual, en la antigua
legislacion, podria realizarse la “objecion” general al dictamen, cuestion ésta que prohibe ahora
expresamente el articulo 228 del Cdédigo General del Proceso.

Este es, por consiguiente, un estudio comparativo de casos. Los ejemplos elegidos son de
materia laboral, en los que, por un lado, la sefiora LILIANA v, por el otro, VILMA EMILIA,
discuten la calificacidn del grado de invalidez que el dictamen pericial determind, asi como el
consecuente monto de la pension. Se mostraran las diferencias que, en el ejercicio del derecho de

contradiccion, se presentan cuando la persona contra quien se aduce el dictamen tiene la
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posibilidad de objetarlo o, a falta de esta posibilidad, de pedir s6lo su aclaracion o
complementacion.

Este andlisis comparativo, desde el punto de vista pedagdgico, permite abordar varios
temas de gran importancia acerca de la seguridad social y del procedimiento laboral, trayendo a
colacion la aplicacion analdgica del Codigo General del Proceso en cuanto a los vacios de cada
especialidad.

Al mismo tiempo, esta comparacion de caso ayuda al estudiante en el sentido de que le
permite identificar como se efectlia una objecion; y cudl es el alcance que esta puede tener; vale
decir, si efectivamente la manifestacion y demostracion de la inconformidad logra cambiar el
dictamen emitido, asi como las consecuencias que en materia juridica puede tener.

Asi las cosas, este analisis estard dividido por cuatro breves secciones que estaran
comprendidas de la siguiente manera: 1) en la primera, se hara una breve reconstruccion de lo que
podria llamarse el nicleo esencial del derecho de contradiccion; I1) en la segunda, se presentaran
los rasgos generales del dictamen pericial en materia laboral, desde el Cédigo de Procedimiento
Civil como del Cddigo General del Proceso; posteriormente, 111) en una tercera seccion, se
describiran los casos elegidos. Una cuarta seccion, 1V) presentara las discusiones mas relevantes
que surgen a partir de los casos propuestos. Finalmente, cerraremos con una conclusion, que
intenta sugerir que, en materia de seguridad social, al menos en algunos casos especiales, se hace
necesario la construccion interpretativa de una norma que supla el vacio normativo que genero el

transito de la legislacion.
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Capitulo 1. Breve reconstruccion de lo que podria llamarse el nucleo esencial del derecho

de contradiccion

Es bien conocido por todos que la expresion “derecho de contradiccidon™ ostenta, como
ocurre con casi cualquier otra disposicion juridica, una amplitud de significados atribuibles. En
términos generales, “la contradiccion” es mas veces usada como una norma juridica de nivel de
principio, es decir, como una pauta general de accion de contenido deontoldgico. Otras veces es
entendido como regla de derecho concreta, esto es, como una disposicidn con antecedente cerrado
que, ademas de concretar dicho principio, prescribe especificamente la manera en que se entiende
cumplida o vulnerada la consecuencia que establece el principio.

En lo que al marco del desarrollo del presente estudio de caso respecta y, cuando
hablemos de la contradiccion en tanto que principio, nos referiremos a ella prioritariamente como
la facultad que existe dentro de un proceso judicial o administrativo, para que una de las partes
pueda conocer los escritos y las pruebas que pretenda hacer valer la otra y, de esta manera, en su
debido momento, poder pronunciarse sobre su contenido y alcance, asi como para formular las
respectivas alegaciones o proponer otras pruebas. De conformidad con lo anterior, surge la
necesidad para los sujetos procesales de defender sus posiciones, de manera tal que puedan tener
los mismos derechos de ser escuchados y de practicar pruebas.

El derecho de contradiccion en tanto que principio encuentra su sustento normativo,
principalmente, en el articulo 29 de la Carta Politica, en cuyo texto se indica que “las partes tienen
derecho a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra”. Al tener el
derecho de contradiccion un origen constitucional, este se relaciona con principios fundamentales
del derecho procesal tales como el derecho a la defensa, al debido proceso vy a la igualdad; por lo

tanto, debe abordarse entonces con suma prudencia y razonabilidad cualquier tipo de intervencion,
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en especial cuando se efecttan los transitos normativos. Decimos esto porque en ocasiones no
menores, como el caso que nos ocupa, suele ocurrir que so pretexto de alcanzar practicas mas
celeres en los procedimientos, se socavan garantias costosas ya alcanzadas por el ordenamiento
juridico.

A su turno, la contradiccion entendida como regla de derecho, impone deberes y
obligaciones especificas con el objetivo de hacer efectiva la pauta de accion general del articulo
29 constitucional, ya indicada. En otras palabras, la contradiccién como regla de derecho tiene la
funcion de concretar el nacleo fundamental del principio de contradiccion. Por consiguiente, la
jurisprudencia constitucional ha dicho en linea gruesa que este nucleo esencial e intangible del
derecho de contradiccion lo componen al menos las siguientes posiciones juridicas: (1) el derecho
de contar con una defensa técnica, esto es, con los conocimientos técnicos adecuados y suficientes
para defender sus derechos e intereses; (11) el derecho a conocer oportunamente los argumentos y
las pruebas que se quieran hacer valer en su contra, para lo cual resulta fundamental que las
notificaciones y traslados se realicen de manera correcta; (111) el derecho a contar con un término
razonable para preparar la defensa y poder contradecir, controvertir, objetar y oponerse a los
argumentos y pruebas aportadas por la contraparte; (IV) el derecho a proponer y hacer valer sus
propios argumentos, razones y pruebas para fundamentar su punto de vista, y al mismo tiempo, el
derecho de contar con las herramientas procesales pertinentes a efectos de garantizar el derecho
sustancial; (V) el derecho a que sus argumentos y pruebas sean tenidos en cuenta y valorados en
conjunto y de manera integral; (V1) el derecho a elegir y usar todas las pruebas que se estimen
necesarias, idoneas y pertinentes para controvertir y objetar las que obren en su contra; asi como
pedir la practica de aquellas que se consideren fundamentales, necesarias, idoneas y pertinentes

para el curso favorable en la proteccion de sus intereses; por consiguiente, se tiene el derecho a
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gue no se le nieguen o restrinja el acceso a las pruebas que pudieren favorecer; (VI1) el derecho a
usar los recursos de ley para objetar e impugnar las decisiones que le resulten desfavorables,
impidiendo al mismo tiempo la arbitrariedad de los agentes estatales y la existencia de decisiones
injustas; (V11I) el derecho de exigir que la decision judicial se oriente hacia la busqueda de la
verdad y con base en lo recaudado en el proceso; (1X) el derecho a que se permita una participacion
activa en cada una de las etapas procesales; (X) el derecho a ser tratado con igualdad procesal, en
el sentido de que no existan privilegios procesales carentes de fundamento constitucional; o que
no se impongan requisitos que asignen cargas excesivas y desproporcionadas, que agravan la
posibilidad de demostrar sus puntos de vista; (XI) el derecho de contar con una segunda instancia,
a efectos de que una contradiccién no atendida tenga la posibilidad de ser nuevamente estudiada;
etcétera.

En este trabajo nos centraremos exclusivamente en los contenidos esenciales de los
nameros Iy XI.

El derecho a contar con un término razonable para preparar la defensa y poder contradecir,
controvertir, objetar y oponerse a los argumentos y pruebas aportadas por la contraparte; cobra
gran relevancia en el marco del desarrollo del Codigo General del Proceso por cuanto elimina la
posibilidad de objetar el dictamen pericial limitando de esta manera la contradiccion de la prueba.

El derecho a que las decisiones y las actuaciones adoptadas en el proceso puedan ser
corregidas por parte de un superior jerarquico, es un derecho reconocido por la Corte
Constitucional. Asi las cosas, en algunas ocasiones se tiene que ante la ausencia de una doble
instancia se lesiona directamente a las personas que por via litigiosa pretenden el reconocimiento

de un derecho. Para el caso que nos ocupa, de un derecho de caracter pensional. Asi por ejemplo,
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en la sentencia C-792/14, Magistrado Ponente Luis Alberto Vargas Silva, la Corte entendi6 que la

doble instancia tiene por objeto garantizar la correccion del fallo judicial, y en general,

“La existencia de una justicia acertada, en condiciones de igualdad; en el primer caso, el

derecho se estructura en beneficio de un sujeto especifico, mientras que el segundo
persigue el objetivo impersonal de garantizar la correccion judicial”. (Sentencia C- 792
de 2014)

En los capitulos posteriores, se presentardn dos casos que, comparativamente hablando,
podrian poner de manifiesto que cuando la nueva legislacion procesal eliminé la posibilidad de
objetar totalmente el dictamen pericial, y al mismo tiempo excluyd la posibilidad de solicitar por
parte de un superior jerarquico su correccion en cuanto a la calificacion de la pérdida de la
capacidad laboral, podria verse vulnerado parte del contenido esencial del principio de
contradiccion.

Por lo pronto, y antes de seguir con una discusion al respecto, presentaremos a
continuacion algunos de los rasgos caracteristicos del dictamen pericial en materia laboral, con el
objetivo de que quede mucho maés claro el contexto de ubicacién conceptual de los casos que paso

seguido se presentaran.
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Capitulo 1. Rasgos generales del dictamen pericial en materia laboral, desde el cddigo de

procedimiento civil como del cédigo general del proceso.

A partir de lo manifestado en el capitulo anterior, debemos advertir que el derecho de
contradiccion puede aplicarse ampliamente dada la naturaleza misma de su definicion. Sin
embargo, en el desarrollo del presente trabajo Unicamente nos referiremos a los efectos de éste en
el dictamen pericial, pues con el transito del Cédigo de Procedimiento Civil al Cddigo General del
proceso, dicha figura ha sufrido algunas variaciones que repercuten la esencia de este derecho
fundamental.

Sea lo primero en advertir, que el dictamen pericial es un medio probatorio primordial
para el avance de aquellos procesos en donde el juez no tiene conocimiento cientifico, técnico o
artistico sobre los asuntos que se estan debatiendo; por lo tanto, éste acude a un auxiliar de la
justicia o perito para que rinda un informe de manera detallada, sencilla y comprensible de lo que

le sea solicitado. Al respecto, la Corte Constitucional en sentencia C- 124 de 2011 sefalé:

“La doctrina tradicional en materia probatoria confiere al dictamen pericial una doble
condicién: Es, en primer término, un instrumento para que el juez pueda comprender
aspectos facticos del asunto que, al tener caracter técnico, cientifico o artistico, requieren
ser interpretados a través del dictamen de un experto sobre la materia de que se trate. En
segundo lugar, el experticio es un medio de prueba en si mismo considerado, puesto que
permite comprobar, a través de valoraciones técnicas o cientificas, hechos materia de

debate en un proceso. Es por esta Gltima razén gue los ordenamientos procedimentales

como el colombiano, prevén gue el dictamen pericial, en su condicidn de prueba dentro

del proceso correspondiente, debe ser sometido a la posibilidad de contradiccién de las

partes, mediante mecanismos como las aclaraciones, complementaciones u objeciones

por error grave ” (Subrayado y negrilla fuera de texto) (Sentencia C — 124 de 2011)
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De lo anterior podemos evidenciar que si bien nuestro maximo drgano de cierre
Constitucional definidé la importancia del dictamen pericial en esos precisos términos, se debe
precisar también que el ordenamiento al que hace referencia es el Codigo de Procedimiento Civil,
el cual en su articulo 233 facultaba a las partes de controvertir el dictamen pericial cuando no
estuvieren de acuerdo con éste. No obstante, esta legislacion se encuentra derogada por la ley 1564
de 2012 o “Cdédigo General del Proceso”.

Pues bien, este nuevo estatuto procesal cerceno dicha garantia instituida en la legislacion
anterior ya que incluyé la prohibicion expresa de objetar el dictamen pericial, a pesar de existir
diversos pronunciamientos jurisprudenciales que indican la importancia de este medio probatorio
y de la necesidad de ser sometido a contradiccion por las partes que estén interviniendo en el
proceso.

Aunque podria pensarse que esta modificacion resulta de la implementacién de principios
de economia procesal y celeridad; sin embargo, mas adelante indicaremos un comparativo de casos
en materia laboral donde evidenciaremos las consecuencias juridicas que trae la restriccion al
derecho de contraccion ocasionada a aquellos usuarios de la justicia que estuvieron sujetos al

vaivén de este medio probatorio y del transito de legislaciones.
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Capitulo I11. Narracién de los casos objeto de estudio

3.1. Caso 1: El caso de Liliana, bajo la reglamentacion del Cédigo de Procedimiento Civil.

La sefiora Liliana interpone demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra de
BBVA horizonte pensiones y cesantias, la junta nacional de calificacion de invalidez, la junta
regional de calificacion de invalidez del valle y [lamé en garantiaa MAFRE SEGUROS DE VIDA
S.A. con el fin de obtener calificacion de pérdida de capacidad laboral superior al 50 %, de origen
comun y con fecha de estructuracién el 10 de octubre de 2007, para asi lograr el reconocimiento y
pago de la pension de invalidez y sus prestaciones accesorias.

La demandante naci6 el dia 10 de junio de 1965, y desde muy joven fue una persona muy
activa en su vida personal y familiar, con un interés muy grande en progresar y sacar su familia
adelante. Laboro en distintos oficios, el ultimo de ellos como coordinadora de ventas. Para el afio
2006, la sefiora Liliana presentaba dolores lumbares que previamente habian sido diagnosticados
por diversos especialistas, asi como hernias que ya tenian un estado bastante avanzado. Por
consiguiente, ella inicié los tratamientos pertinentes para superar sus dolencias. Sin embargo,
como resultado de estos, los dolores seguian aumentando en intensidad a tal punto que se
convirtieron en una incapacidad constante, situacion que la llevé el 10 de octubre de 2007 a
realizarse la cirugia de hernia lumbar. Una vez realizada la intervencion, se detectdé que no fue
exitosa, persistiendo las alteraciones a nivel de columna vertebral y produciendo dolores referidos
en el miembro inferior izquierdo.

También se descubre que presenta lesion nerviosa o de contenido neuroldgico que
compromete el segmento L5 y S1, es decir, la marcha del gluteo medio, lo que le desencadeno un

impedimento en la movilidad de su pierna izquierda. Estas alteraciones neuroldgicas quedan
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documentadas en las evaluaciones médicas y en el examen especifico realizado en diciembre de
2007 (electromiografia e miembros inferiores); en consecuencia, de lo anterior ella asume una
profunda enfermedad psiquiatrica, que se manifestd mediante un estado depresivo muy profundo,
necesitando continuos controles con el especialista y el uso permanente de medicamentos para
dicha alteracion.

Como resultado de sus padecimientos, el 4 de diciembre de 2008 la sefiora Liliana sufre
una caida la cual le produce un trauma que origin6 una fractura de segundo, tercero y cuarto
metatarsiano izquierdo, es decir, el empeine de su pie izquierdo. A pesar de los diferentes manejos
fisioterapéuticos, sus funciones motoras no presentaron mejoria, lo que desencadend una pérdida
de capacidad laboral considerable. Posterior a unas evaluaciones, los médicos tratantes concluyen
que no poseia ninguna posibilidad de recuperar su estado de salud.

Con la historia clinica completa, se dirigié la demandante el 3 agosto de 2009 ante el
BBVA HORIZONTE PENSIONES Y CESANTIAS, con el fin de obtener valoracion de pérdida
de capacidad laboral, la que determind un porcentaje de origen comun de 43,89% con fecha de
estructuracién el 19 de mayo de 2009. Inconforme con este dictamen, interpone el recurso de
apelacion para que la junta regional de calificacion del valle emitiera su concepto; y el 7 de octubre
de 2010 el nuevo diagndstico establecié un 44,36% de PCL estructurado el 10 de octubre de 2007
y de origen comdn. No obstante, en esta nueva calificacion no se tuvieron en cuenta todos los
factores que estan presentes en las condiciones clinicas, y que menguaban una parte considerable
de su capacidad laboral. Como consecuencia de ello, la accionante apel6 nuevamente este
dictamen, remitiéndolo a la junta nacional de calificacion de invalidez, la cual ratificé el dictamen

por la junta regional del Valle.
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Los demandados en su contestacion se opusieron a todas y cada una de las pretensiones,
argumentando que tienen plena validez los dictamenes periciales emitidos, toda vez que no existe
mérito alguno para declarar que la pérdida de capacidad laboral de la demandante es superior al
50%, pues son las juntas las encargadas de realizar la evaluacion técnico cientifica. Proponen en
su defensa las excepciones de prescripcion, peticion antes de tiempo, inexistencia de la obligacion,
cobro de lo no debido, falta de causa para demandar y falta de legitimacion.

Dentro del tramite del proceso, se ordend remitir a Liliana a la junta regional de
calificacion de invalidez de Risaralda, para que esta rindiera de acuerdo a su experticia su concepto
respecto de la PCL. La junta regional determiné el 50.45% de origen comdn con fecha de
estructuracion el 10 de octubre de 2007. Ante esta nueva valoracion, los demandados BBVA
horizonte pensiones y cesantias s.a. y Mapfre Colombia vida seguros s.a. presentaron objecion por
error grave y el despacho dispuso remitir a la actora a la junta regional de calificacién de invalidez
de Antioquia, la cual concluyd que la sefiora Liliana presentaba una PCL del 50.30% de origen
comun con fecha de estructuracion 14 de mayo de 2009.

Dado que este ultimo dictamen no podia ser nuevamente objetado, se declar6 cerrado el
debate probatorio; se realizaron los alegatos de conclusion, y el juez de conocimiento procedi6 a
proferir sentencia que pusiera fin al litigio, condenando a BBV A horizonte pensiones y cesantias
s.a. a reconocer y pagar a la demandante la pension de invalidez a partir del 14 de mayo de 2009
y hasta que subsistan las condiciones que le dieron origen. Ordené la indexacion de la condena
hasta la ejecutoria de la sentencia e intereses moratorios a partir de la misma y hasta que se haga
el pago efectivo. Al llamado en garantia lo absuelve de las pretensiones y al BBVA horizonte

pensiones y cesantias s.a de las demas pretensiones incoadas en su contra.
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Esta decision fue apelada por BBV A horizonte pensiones y cesantias S.A. Sin embargo,
esta no prospera pues la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali, convalida
la sentencia de primera instancia, ordenando el reconocimiento de la pension en 14 mesadas al
afio, y autoriza al demandado para efectuar los correspondientes descuentos en salud. El

demandado interpone recurso de casacion, encontrandose este Gltimo en tramite.

3.2. Caso 2: El caso de Vilma, bajo la reglamentacién del Codigo General del Proceso.

La sefiora Vilma interpone demanda ordinaria laboral de primera instancia en contra de
la junta nacional de calificacion de invalidez y la administradora de fondo de pensiones proteccion
s.a., con el fin de que se anule el dictamen de calificacion de pérdida de capacidad laboral emitido
por la junta nacional de calificacion de invalidez de fecha 05 de febrero de 2014, el cual le otorgd
un porcentaje de 52,63%, con fecha estructuracion 07 de mayo de 2013, siendo ésta, la fecha de
estructuracién de pérdida de capacidad laboral, sobre la cual se centra principalmente la discusion.
Adicionalmente, y previa valoracion por medio de nuevo dictamen de calificacion de pérdida de
capacidad laboral ordenado por el juzgado, solicita que se condene a la AFP proteccidn a reconocer
y pagar a su favor pension de invalidez de origen comdn.

La sefiora VILMA EMILIA cuenta actualmente con 57 afios de edad. Ha sido una mujer
que ha tratado de salir adelante con su Gnico hijo y con sus padres, personas todas éstas con las
que actualmente convive. Ha laborado incansablemente, aunque no siempre pudo ser una
trabajadora formal, lo cual se evidencia con las pocas cotizaciones con las que cuenta en el Sistema
General de Seguridad Social en Pensiones, estando activa laboralmente hasta el afio 2011, fecha

en la cual sus padecimientos le impidieron continuar laborando.
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Para el mes de febrero de 2008, la sefiora Vilma Emilia es valorada por psiquiatria por
primera vez. Dicha valoracién arrojé que la paciente padecia un trastorno mental moderado y
controlado. Para la fecha ya se encontraba en control por su otra patologia de hipertension arterial.
Con fecha de octubre de 2012, la demandante presenta una nueva valoracion por psiquiatria, en la
cual se evidencia un aumento de su trastorno, aunque se considerd que ain podia ser controlado y
que no se hallaba en un estado critico. Posteriormente, ya para el mes de mayo de 2013, en nueva
valoracion, la sefiora Vilma Emilia presenta un estado emocional y mental en nivel critico,
presentando ademés deficiencias sensoriales, linguisticas, con pocas posibilidades de
recuperacion, por lo cual, se hace evidente, y asi es considerado, que su pérdida de capacidad
laboral generaba un estado de invalidez.

Con su historia clinica completa, se dirigio la demandante a su AFP Proteccién s.a. con
el fin de obtener valoracion de pérdida de capacidad laboral, la cual por intermedio de la
calificadora sura, otorgd un porcentaje de PCL de 36,57% de origen comun, con fecha de
estructuracion 16 de octubre de 2016. Inconforme con este dictamen, la actora interpone el
respectivo recurso de apelacion para que sea la junta regional de calificacion del Valle del Cauca
quien revise y realice una nueva calificacion. Esta entidad, con fecha del 29 de Abril de 2013,
establecié como valor de PCL un 43,37% de origen comun, con fecha de estructuracion el 12 de
octubre de 2012. Una vez mas, y teniendo en cuenta la afectacion de su condicion médica, la sefiora
VILMA EMILIA interpone los recursos de reposicion y en subsidio de apelaciéon contra el
dictamen, para que sea la Junta Regional del Valle quien en primer lugar revise su propio concepto,
y remita seguidamente a la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez. Una vez allegado el
expediente a la Junta Nacional, éste ente procede a realizar las valoraciones y estudios técnicos,

cientificos y médicos, para determinar finalmente, por medio de Dictamen emitido el 05 de Febrero
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de 2014 que la PCL de la actora es de 52,63% de origen comun y fecha de estructuracion del 07
de mayo de 2013.

Una vez obtenido el porcentaje de PCL superior al 50%, la sefiora VILMA EMILIA se
dirige a la AFP proteccién s.a. para que le reconozca pension de invalidez de origen comun. La
AFP proteccion, por medio del oficio 31839571, responde la peticion de la sefiora VILMA
EMILIA negando la prestacion econémica, aduciendo que la afiliada no cuenta con el minimo de
cincuenta (50) semanas cotizadas en los tres (03) afios anteriores a la fecha de estructuracion de la
invalidez, por lo que la AFP proteccion procedio a devolver a favor de la sefiora VILMA EMILIA
los saldos de su cuenta pensional.

Dentro del proceso laboral, los demandados al ser notificados, dan contestacion a la
demanda oponiéndose a todas y cada una de las pretensiones de la siguiente manera: La Junta
Nacional de Calificacién de Invalidez argumenta que todos sus dictdmenes son emitidos con
criterios Técnicos, Médicos y Cientificos; que las valoraciones de los trastornos mentales al ser un
padecimiento que so6lo se puede evidenciar con sintomas o con un episodio particular, la forma de
valorarlos se basa principalmente en el contenido de la Historia Clinica del paciente; y que en el
caso de la sefiora VILMA, se evidencia que su trastorno se torné en CLASE Il en la valoracion
psiquiatrica realizada el 07 de Mayo de 2013. Por lo tanto, es esta la fecha que consideran se ajusta
a los criterios de la evaluacion para determinar como fecha de estructuracion de la invalidez. Por
su parte, la AFP proteccidn argumenta que el principal presupuesto normativo para la negacion de
la pension por invalidez de origen comun de la sefiora VILMA se encuentra en el Articulo 1° de
la Ley 860 de 2003, el cual estipula que para el otorgamiento de la prestacion econémica solicitada

la actora, debia cumplir con un minimo de cincuenta (50) semanas cotizadas en los tres (03) afios
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anteriores a la fecha de estructuracion de la invalidez, y la sefiora sélo contaba con 31,91 semanas
cotizadas a su entidad.

Las entidades demandadas proponen como Excepciones de Mérito las siguientes: La JNC
las de legalidad de la calificacion dada por la junta nacional de calificacion de invalidez,
improcedencia del petitum: inexistencia de prueba iddnea para controvertir el dictamen — carga de
la prueba a cargo del contradictor, legalidad de la calificacion: fundamentacion médica de la fecha
de estructuracion, la calificacion de la fecha de estructuracion de la invalidez debe fundamentarse
en criterios médicos — técnicos — cientificos, inexistencia de la obligacion a cargo de la junta
nacional: inexistencia de pretensiones — competencia del juez laboral, buena fe de la parte
demandada, excepcién genérica. La AFP proteccion las de inexistencia de la obligacion, falta de
causa para pedir, buena fe, pago y compensacion, falta de cumplimiento de los supuestos
normativos, cobro de lo no debido, excepcion genérica.

Dentro del tramite del proceso, el Juzgado ordena remitir a la demandante a otra sala de
la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez para que realice nueva calificacion, allegando al
proceso dictamen de fecha 12 DE COTUBRE DE 2016, por medio del cual establecié una PCL de
24,21% origen comun y fecha de estructuracion del 18 de agosto de 2016. Del dictamen descrito
se corri6 traslado tanto a la Apoderada de la parte actora, como al Apoderado de la AFP
PROTECCION, a quienes se otorgd tiempo en la Audiencia para evaluar el dictamen, corriéndoles
traslados segun lo estipulado en el Articulo 228 del CGP. Teniendo en cuenta que el proceso se
adelanta en el sistema de oralidad; que el dictamen aportado se aduce en contra de la AFP
proteccion; y ademas que el apoderado de la entidad no manifiesta inconformidad con el dictamen,
se procede a clausurar el debate probatorio, realizando los alegatos de conclusion. El Juez de

conocimiento pone fin a la litis en primera instancia, profiriendo la Sentencia N° 252 de fecha 22
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de Noviembre 2016, declarando probadas las Excepciones de Mérito de inexistencia de la
obligacion propuesta tanto por la AFP proteccion, como por la junta nacional de calificacion de
invalidez. En consecuencia, declara que los demandados quedan absueltos de todas y cada una de
las pretensiones solicitadas por la parte actora, y condena en costas a la demandante vencida en
juicio por un valor de un millon de pesos ($1.000.000.00).

La decision fue apelada por la Apoderada de la parte demandante y el proceso fue
asignado a la Magistrada Dra. Aura Esther Lamo GoOmez, de la Sala Laboral del Honorable

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali.
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Capitulo 1V. Discusiones mas relevantes que surgen a partir de los casos propuestos.

De acuerdo a los diversos temas de trascendencia que hemos compartido en este analisis,
podemos encontrar algunos aspectos que para nosotros son los de mayor relevancia en el estudio
de los casos aqui expuestos; los cuales resumiremos en tres partes esenciales, 1) objecién del
dictamen pericial, 11) la calidad del perito y, I11) los derechos que estan en juego en esta clase de
procesos 1) Cuadro comparativo en el que se realiza una distincién y separacion del contenido
del derecho de contradiccion enunciados en el primer capitulo, para establecer como éste se
vulneré en los casos objeto de analisis.

.- Este punto nos parece el mas relevante ya que es la esencia de nuestro analisis, como
lo podemos verificar en el caso de la sefiora Vilma, donde ella se vio seriamente afectada no s6lo
en su capacidad laboral sino también en el acceso a una vida digna, debido a que ella inici6 el
proceso con una expectativa legitima para adquirir la pension. Sin embargo, el dictamen pericial
practicado dentro del proceso disminuyd considerablemente el porcentaje de su calificacion,
excluyéndola asi de adquirir el derecho pensional via judicial. Pero la gravedad del asunto no
recae sobre la valoracion de la junta nacional de calificacion de invalidez, sino sobre la norma del
codigo general del proceso que al ser aplicada sin considerar casos especificos como este, prohibe
objetar la decision, lo cual desmejora su derecho subjetivo.

I1.- Para explicar este punto, debemos partir de la base que un perito es una persona
experimentada, habil o entendida en una ciencia o arte. Ahora bien, en los casos aqui expuestos la
calidad del perito que valora la pérdida de capacidad laboral esté tipificada en el Decreto 2473/01
que reglamenta la integracion, financiacion y funcionamiento de las juntas de calificacion de
invalidez. En materia de seguridad social, estas entidades son las Unicas autorizadas a desarrollar

esta actividad, lo cual, dada la complejidad tecnica del dictamen no existen muchas y la posibilidad


http://definicion.de/ciencia/
http://definicion.de/arte
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de que comparezcan en el curso del proceso es minima y, si acuden solo podran hacer
complementaciones o aclaraciones sobre el dictamen emitido, mas no efectuar modificaciones de
fondo.

I1l.- La prohibicion del dictamen pericial no tuviera relevancia si no es porque
consideramos existe una flagrante vulneracion al derecho de contradiccion por cuanto, elimina la
posibilidad de que este medio probatorio sea valorado por un superior jerarquico. En consecuencia,
reduce las garantias que habian sido otorgadas por el legislador para el acceso de prestaciones

econdmicas en materia de seguridad social a personas que gozan de proteccién constitucional

reforzada.

Cuadro 1. Cuadro comparativo

CASOS

El derecho a contar con un término
razonable para preparar la defensa y
poder  contradecir, controvertir,
objetar y oponerse a los argumentos
y pruebas aportadas por la
contraparte

El derecho de contar con una
segunda instancia, a efectos de
gue una contradiccién no atendida
tenga la posibilidad de ser
nuevamente estudiada

VILMA CAICEDO

La juez en este caso en especifico

por darle primacia al principio de
celeridad no le corrié traslado del
dictamen como lo indica el CGP,
ademds de argumentar que no es
posible objetarlo.

Dando aplicacion a lo consagrado
en el articulo 228 CGP, no se le
permiti6 objetar el dictamen
pericial que disminuia su pérdida
de capacidad laboral.

LILIANA CUELLAR

Dentro del trdmite del proceso se
practico un dictamen pericial, las
partes presentaron objecion y otra
junta regional de calificacion de
invalidez ad- hoc la resolvid de
manera favorable a la demandante.

Puesto que este caso se desarroll6
durante la vigencia del Cadigo de
Procedimiento Civil, tuvo la
posibilidad de objetar el dictamen
pericial por error grave.

De esta manera, otra junta
regional de calificacion de
invalidez ad- hoc determin6 que
tenia una pérdida de capacidad
laboral mayor y pudo acceder a la
pension de invalidez.




20

Conclusioén

Los jueces en Colombia, especificamente, para la jurisdiccion que nos atafie, la Laboral,
deben, con el fin de impartir justicia, valerse del auxilio de profesionales expertos en materias
especificas, a quienes se les denomina peritos, quienes son los responsables de emitir dictamenes
y/o conceptos confiables y técnicos con los cuales el juez apoyara el fallo a proferir; prueba ésta
que sera aportada o solicitada por las partes y/o decretada por la necesidad del juez, amparado en
la Ley.

Como premisa principal de estudio tenemos el derecho de contradiccion, instituido como
parte de los Derechos Fundamentales contenido en el Articulo 29 de la Constitucion Nacional,
directamente ligado también al Debido Proceso, asi como también, en cada caso especifico,
podriamos conectarlo con la afectacion a numerosos Derechos Fundamentales mas. Sin embargo,
el debate aqui planteado versa exclusivamente, como lo mencionamos anteriormente, sobre el
derecho de contradiccion, el cual, teniendo en cuenta el precepto constitucional, se encontraba
establecido por la Ley en el Cédigo de Procedimiento Civil.

Con la expedicion de la Ley 1564 de 2012, el denominado Codigo General del Proceso,
el cual suple al Codigo de Procedimiento Civil, aplicados a la Jurisdiccién Laboral, objeto del
presente estudio, por remision expresa del Codigo Procesal Laboral en las materias no
contempladas por éste, siendo asi, que para la contradiccién de los dictamenes, en la Jurisdiccién
Laboral se aplican las reglas alli contenidas.

Teniendo en cuenta lo anterior, y el estudio realizado, asi como el analisis de los casos
planteados, es plausible concluir que el CGP se convirtié en la nueva reglamentacion de los
Derechos Fundamentales de Contradiccion, Debido Proceso, Legitima Defensa y Segunda

Instancia, en especial, para los casos que objeto de estudio, convergen directamente con Derechos
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Fundamentales de Vida Digna, Seguridad Social y Proteccion a la Invalidez, derechos que entran
en controversia cuando una parte solicita proteccion por medio de la via judicial, y que se ven
seriamente menoscabados, cuando, por intermedio de Dictamen Pericial, emitido por personal
especializado en la materia, son quienes indirectamente entran a poner fin al proceso, ya que
aunque el juez, por principios de racionalidad y proporcionalidad podria apartarse de las
conclusiones del dictamen, la generalidad es que no lo hace, pues no tiene la experticia técnica,
cientifica o artistica, que le permita apartarse del pronunciamiento de los especialistas, por lo tanto,
ese dictamen, de manera indirecta, se convertird en la piedra angular para el sentido del fallo del
juez que conoce el caso.

Asi las cosas, tenemos que las partes, teniendo en cuenta de que no se trata solamente de
la parte contra quien se aduce la prueba, sino también contra quien no favorece dicho dictamen,
que puede ser la parte a favor de quien se tratdé de beneficiar, no tienen la posibilidad de
controvertirlo, pues con la aplicacién del Articulo 228 del CGP, y la necesidad primordial de que
nuestro pais aplique “plenamente” la oralidad, por cuestiones de celeridad y descongestion
judicial, los Principios y Derechos Fundamentales anteriormente mencionados, y que entran en
controversia se veran completamente cercenados, si bien es cierto, en procesos de Primera
Instancia existe la posibilidad de apelacién de la sentencia, esto no garantiza la doble instancia del
Dictamen Pericial emitido, pues el Ad quem revisara la sentencia, el contenido del proceso, y
dentro de éste, el mismo Dictamen Pericial, por lo que, careciendo de la experticia técnica,
cientifica o artistica, proveera un fallo en el mismo sentido que el A quo. Mientras que la
posibilidad contemplada en la legislacion anterior, otorgaba la posibilidad de aclarar,
complementar u objetar el dictamen, dicha posibilidad ofrecia a las partes Seguridad Juridica y

Garantia del Debido Proceso frente a los dictamenes.
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En cuanto al tema de descongestion judicial y celeridad procesal, la reformas
introducidas, pretenden ahorrar, literalmente como lo establecia la norma anterior, diez (10) dias
otorgados cuando se hacia uso del Derechos a la CONTRADICCION, solicitando la aclaracion,
complementacion u objecion del dictamen, procesos que aunque, actualmente, se pretende sean
desarrollados plenamente bajo la oralidad, aun no es medianamente posible que lo sean, pues los
procesos comparten la oralidad y escrituralidad, por lo que el supuesto ahorro procesal y/o
celeridad, lo Unico que realmente logra es vulnerar Derechos Fundamentales de las partes, y que,
en particular en la Jurisdiccion Laboral, afecta directa y principalmente a la parte mas débil del
proceso, pues es la persona sobre quien existe la controversia de si tiene o no un derecho, quien
por lo general no cuenta con los recursos para presentar un dictamen pericial, rendido por experto
en la materia para hacer valer en el proceso, por lo que se somete a orden de que sea el juez de
conocimiento quien lo decrete “si lo considera necesario” y sin que tenga la posibilidad de
contradecirlo, que aunque podria afirmarse, que por ser ordenado por el juzgado se cree es lo mas
imparcial posible, podria afectar directamente las pretensiones sobre quien se dirimen los
derechos, los cuales en los casos de estudio son de naturaleza econdémica; por otro lado, se
encuentran las entidades contra quienes las personas controvierten sus derechos, las cuales,
cuentan con toda la capacidad econdmica, técnica y cientifica que les permite presentar dictamenes
periciales que, al ser costeados légicamente se encontraran amafiados a favor de quien lo costeo,
y en caso de ser solicitado el perito a rendir interrogatorio, éste, con su especialidad, lograra
responder de manera técnica con lo cual podra corroborar lo que en su dictamen afirma, no
habiendo otra posibilidad de contradiccion por quien se adujo en contra la prueba.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la Honorable Corte Constitucional en diferentes

pronunciamientos ha sostenido que no encuentra vulneracion de Derechos de indole Constitucional
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por la aplicacion del Articulo 228 del CGP y del sistema de oralidad; por el contrario esboza sobre
la materia las numerosas caracteristicas con que a su juicio cuenta el juez de conocimiento para
analizar, validar y/o apartarse del dictamen pericial, valida con sus argumentos lo que para el
Honorable Tribunal se convierte en la Garantia y la satisfaccion de Seguridad Juridica para las
partes que se encuentran en controversia; poniendo de presente un pronunciamiento contrario a lo
esbozado en sus sentencias sobre la proteccion al Derecho de Contradiccion, convirtiéndose asi,
en una legitimadora de la vulneracion directa de este derecho.

Podemos concluir que si bien es cierto se trata de que nuestro sistema judicial de
aplicacion a normas que favorezcan la descongestion y la celeridad procesal, no nos encontramos
plenamente preparados para que el sistema de oralidad se aplique a cabalidad, por cuanto estos
pardametros no pueden sobrepasar irreversiblemente los Derechos y Garantias que el sistema
judicial debe proporcionar a ambas partes de los procesos, y mas a aquella parte que ostenta una
Debilidad Manifiesta protegida Constitucionalmente, lo que es a nuestro juicio lo que el juez de
conocimiento como director del proceso debe tener como premisa principal.

Podemos igualmente afirmar, que lo estatuido por el CGP golpea directamente el Derecho
a una Doble Instancia, pues toda decision que toca partes neurélgicas de los derechos de las
personas, debe tener la posibilidad de ser controvertida y, a su vez, ser evaluada por un superior
en la materia; teniendo en cuenta lo establecido en el Articulo 29 de la Constitucion Nacional en
conexidad con el Derecho a la Igualdad del Articulo 13 ibidem.

Mediante analogia juridica también encontramos que la sentencia C-254A/12, de la

magistrada ponente Maria victoria calle correa expresa:

“La doble instancia tiene multiples finalidades relacionadas con el derecho de defensa,

tales como permitir que la decisién adoptada por una autoridad judicial sea revisada por
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otro funcionario de la misma naturaleza y mas alta jerarquia, ampliar la deliberacion del
tema y evitar errores judiciales: “Su finalidad es permitir que la decisién adoptada por
una autoridad judicial sea revisada por otro funcionario de la misma naturaleza y mas
alta jerarquia —lo que en principio es indicativo de mayor especialidad en la materia - con
el fin de que decisiones contrarias a los intereses de las partes tengan una mas amplia
deliberacion con propésitos de correccion. La doble instancia también esta intimamente
relacionada con el principio de la doble conformidad” (Sentencia C — 254 A — 2012)

Siguiendo esta linea argumentativa, la Corte Constitucional ha resaltado que la doble
instancia constituye un instrumento de “irrigacion de justicia y de incremento de la

probabilidad de acierto en la funcion estatal de dispensar justicia al dirimir los conflictos .

En este orden de ideas y con total seguridad, podemos determinar que la ausencia de una
doble instancia en materia de dictamenes periciales en el ambito laboral lesiona directamente la
posibilidad de una contradiccion acorde a los mandatos constitucionales, afectando asi la

pretension adquisitiva del Derecho a quien se considera, con fundamentos, merecedor del mismo.
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parciaimente |a obra.

La autorizacion debe estar respaldada por las firmas todos los autores del trabajo
(trabajo de grado, caso o tesis)

‘Si autorizo X

Firma estudiante 1

S A

'Firma estudiante 2

Qwann Grraldo

Documento: \W0CH9-AY8 Cali  [Documento. | 6. 24661 Qoly |

Firma estudiante 3

Qui [un L)

|Firma estudiante 4

N (st W

Documento: §( 177 it

|Documento: HASAA4 ¢33

i
i
|

Ficama estodiode 5

AL j—vbﬁt-&c

Iﬂ«m&e pleaSmine '
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Anexo 2. EDB-03. Cesion de derechos patrimoniales a favor de la Universidad Icesi.

Direccion de Servicios y Recursos de Informacion
Biblioteca

UNIVeES o
I ‘ E S I EDB ~ O1. Instructivo y recomendaciones parala
presentacién, entrega y cesién de derechos de autor
para la publicacién de
Trabajos de grado, Casos y Tesis

Anexo 2. EDB-03. Cesion de derechos patrimoniales a favor de la
Universidad Icesi.

Direccién de. Servcho_&y Recursos de Informacién I

‘ : i } Biblioteca |
I ‘ E S I |  EDB-03. Cesibn derechos patrimoniales del trabajo
(trabajo de grado, caso o tesis) a favor de Ia Universidad
l [ Icesi

Santiaqo de Cali, I Z| .de: m de 20 | q

Sofiores
UNIVERSIDAD ICES]
Crudad

Referencia: Cesion de derechos palrimoniales de autor.

'uq"‘*‘\ U\;.)\M M M‘G“(% . » Mayor de edad, identificado(a) con cédula de

ciudadania do. | VORI e pegiva an | CAL » obranda en nombre propio, en este documenta!

manifiesto que cedo de manera total y sin {imitacsn afguna a fa Universided Icesi, los derechos

lrimoniales ue me corresponden (. Como auter de 2 obra
Ty 4 L5 CUACIAL ML Tdirenes OC Uredddiienn

O Aier At PICAL Cod S Atan Lo BaL - Esta obra fue desarroflada en &f marco de mis
actividades curriculares en 1a Universidad.

Esta cesidn se realiza por el tiempo maxtme Gue permiten I35 leyes, sin perjuicio del respeto al derecho
moral consegrado en ef articulo 11 de [ Decaion Andina 351 de 1293 <oncordante con ef articulo 30 de ks
Ley 23 de 1982,

Manifiesto que es de mi interés contriduir 3 la pofitica de 3 Universidad Icesi de promover la difusién y uso
piblico de L produccién intelectual Y por edto la cesidn se realiza a titulo gratuito. Fo consecuencia, no
reservo en mi beneficia derecho ni acckn fegal que pudiere ejercitar por éste foncepto en contra de la
Universidad lowsi, Garantizo que soy el Propietario integral de los derechios de explotacion de la obra y por
lo tanto puedo ceder los derechos patrimoniales de la misma sin ningln lipo de limitacidn por no tener
ningan Bpo de gravamen, limitacdn o disposicidn, En todo caso, seré responsable por cualguler reclamo
Qué en materis de derechos de autor 5o puada presentar frente o la cesidn que por éste medio realizo y
exanern de cudiquier responsahilidad & la Untversicad Ices!

£n virtud de lo anterior, se entiende que [a cesion inluye todos los derechos patrimuniales, es decir,
adaplacion, cemunicacién pablica, distribucién, y reproduccion en todas sus modalidades, inclusn para
inchisidn audiovisual, y en general cugliguier tipo de explotacion que de l1a{s) obra{s) se pueda realizer por
cuglyuier medio Lonacldo ¢ por conacer,

Atentamenta, \) L
Fiemar Visice el
T, | =

f . .
C.C o WRIRE expedidaen | CAGU

Nota: Fl presente documento se reconocerd ante Notar PGblice y para efectos de sy valider ante Lerceron
deberd ser Inscrito en la Oficina de Registro de la Direcodn Nacional de Derecho de Autor, conforme al
articuio 183 de ia Ley 23 de 1987.

Pagina 14 de 17

28



Direccién de Servicios y Recursos de Informacion

UNIVERSIDAD Biblioteca
I ‘ E S I EDE - 01. Instructivo y recomendaciones para la
presentacion, entrega y cesién de derechos de autor
para la publicacién de

Trabajos de grado, Casos y Tesis

Aclaracién de Derechos de Autor

|
|
[los derechos de autor recaen sobre las obras dentifices, literarias y artistica s en las cuales se comprenden las
craaciones del espiritu en of campa clentifico, Bterario y alistico, walquiera qus ses ¢l medo o forma de expresion
¥ cudlquiera que sea su destinacidn, tales comn: ko libros, folletos y otras escritos; las confetencias, Mocioones,
sermones y otras obras de la misma naturaleza; 1as olras dremdticas o dramdtico musicales, las obras
COorecgs #icas y les pantomimas; 135 COMPOSIGoNes nusicaies con letra o sin ella; las obras cinematog:aficas, o las
Cuales se asimilan las obras expresadas pos procsdsmients andlogo 3 ta cinemategrafia, indusive k= videogramas,
les obras de dibujo, pintura, arquatextira, escultira, grabado, iRografia; las obras fotograficas a las cuales se
asimilan las expresas por procedimients andloge o la fotografia; las obras de artes pldsticas; les ilustracones,
mapas, planos, croquis y obras plasticas relativas a ka2 geografia, a la lopografia, a % arquitectura o a las ciencias,
en fin, toda proguccién ded dominio cientifico, tesario 0 artistico que puedan produdirse o definirse por cualquier
forma de tmpresién o de reproduccion, por fonografia, radiotelefonia o cualquier otre medio conocido © Por
conocer”, (Articulo 2 de la Loy 23 de 1982),

Articulo 30 de la ley 23 de 1982

%:adﬁ\ 2
rechos morales

|
|

Mﬂo 30.- B aulor Lendsd sahre 51 obra un deracho perpetuo, inaliensble e renunclable, para.
]

5) Reivindicar en todo tiempo |s paternidad de su obra y, en espedal, para que se indique 51 nombre ¢ seudonimo
cuando se realice cusiquier de fos actos mendionados en o articulo 12 de esta ley;

b) Oponerse a tada deformacion, mutilacién u olra modificacidn de la obra, cuando tales actos puedan causar o
ACUSRN Dy juiciv @ su honor o a su reputacidn, o la obra se demerte, y a pedir reparacidn por &stos;

€) A corservar su obra Inddita 0 andnima hasta su falleomicnto, o despuéds de él cuando &si lo ordenase por
disposicén testamentaria;

d) A modificarla, anles o después de sy publicacién;

2} A retirarla de la dirculacidn o suspender cualguier forma de utilizackin aunque ella hubiese sido previamente
autorizada,

&’arsm 1.- Los derachos anteriores no pueden ser renunciados ni cedides. {os mutores al transferir o actorizas |
el gjerdcn de sus deracnos patrimoniales no conceden sina los de Qoce y asposicidn a que se refiere of respectivo
ltu:mt:at.o, cunservando los derechos consagrados en & presente articulo,

Parsgrafo 2. A la muerte del autor corresponde a su conyupe v heraderos consanguineds &l efercicio de los
Gerechos mdicados en 105 apailes a) y b) del presente articulo . A faita del autor, de su cdnyuge o hemdercs
consanqguinecs, el ejercicio de estos derechos cormespanderd a cualquier persona natucal o juridica que acredie su
Cardcter de titwlar sobre 12 obra respectiva,

Paragrafo 3. La defensa de la paternidad, inteqridad v autenticicad de fas obras que hayan pasado al dominio
piblico, estard # cargo del Instituto Colombiana de Cultura cuando tales obras no tengan tiularcs o
;causchd:icntvs que puedan defender o tutelar estos derechos morales. |

|
plﬁgufo 4.- Los dorechos mencionados en los apartes d) y ¢) s4lo podein ejercitarse a cambio de indernnizar
previamente a terceros log_pgguaqos que se les pudiere ocasiogai ¥
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Direccién de Servicios y Recursos de Informacién

UNIVERSIDAD Biblioteca
I ‘ E S I EDE - 01. Instructivo ¥ recomendaciones para la
presentacién, entrega y cesién de derechos de autor
para la publicacién de

Trabajos de grado, Casos Yy Tesis

Anexo 2. EDB-03. Cesién de derechos patrimoniales a favor de la
Universidad icesi.

TR T | Direcci6n de Servicios y Recursos &ZEfoTMT“]
Biblioteca

' % it E S ] | E08-03. cesién derechos patrimoniates dei trabajo

{ (trabajo de grado, caso o tesis) a favor de I Universidad

| [ Icesi |

Santiago de Caf, 2 sl 06 as0] 17

Sefiores

UNIVERSIDAD ICEST

Cludad

Referencia: Cesidn de derechos patrimeniales de autor.

f D)OI\O Kﬂ{M'ne wa'do MUO&" « mayor de edad, identificado(a) con céduls de

[ el
dudadania No. '”“2486” expedida en l TUan » Obrando ¢n numbre propo, en este documento
manifiesto que cedo de manera total Y sin limitacién alguna a la Universidad Icesi, los derechos |
trimonial ue me corresponden omo autor de fa ¢bra

mi n ‘
Conrfud; (cesn e ef chopamen pertisl e @bot! Foiy obea fue desarrollada en el marco de mis.
ectividades curriculares en fa Universidad.

Esla cesibén se realiza por el bempo maximo que permiten las leyes, sin perjuicio del respetc al derecho,
moral consagrado en ¢l articilo 11 de la Decisidn Andina 351 de 1993 cancordante con el articulo 30 de 12
Ley 23 de 1982,

Marsfleste que es de mi Interds contribulr 3 1a potitica de la Universidad Teesi de promaover la difusion y uso
publico de la produccidn intelectual ¥ por eslo fa cesidn se realiza a tituln gratuitn. En consecuencia, no

que en materia de derechos de autor se pucda pre=entar frente a ia cesién que por éste madio reallzo y
oxonerd de cualguier responsabilidad a 1a Universidad Icesi

En virtud de lo anterior, se entiende Gque 1a cesén incluye todos jos derechos palrimoniales, es decir,
adaptacdn, comunicacion pblica, distribucon, v reproduccidn on todas sus modafidades, Incluso para
inclusién audiovisual, y en general cualquier tipo de expiotaddn que de la(s) obra(s} se pueda reafizar por
cualquier medio conocido o por conocer.

Atentamente,

Firmar _D{.Qﬁﬂ _6 l&%@ 1L e
C.C No. l ’l'6~2£m oxpedida an :] TU IUO

Nota: El presente documento se reconocera ante Notsrio Pablico y para efectos de 5u validez ante terceros
deberd sor inscrito en s Oficina de Registro de la Direcaén Nacional de Derecho de Autor, conforme al
articulo 183 de [a Ley 23 de 1582,
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Direccién de Servicios y Recursos de Informacién

UNIYERSIDAD Biblioteca
I ‘ E S I EDB - 01. Instructivo y recomendaciones para la
presentacién, entrega y cesién de derechos de autor

para la publicacién de
Trabajos de grado, Casos y Tesis

‘ Aclaracién de Derechos de Aut

|

[Les derochos de autor recasn sohre 1as obras vientificas, literarias y artistica < en ks cuales se comprenden s
creaciones del esplritu en el campo cientifico, literario y artistico, cualquiers que sea & mode 0 forma de expresida
¥ Cudlquiera que Sea si: destinadan, tales como: las fibeos, folistos y Otres escritas; las conferencias, alocuciones, |
sormones y oras obeas de la misma naturaleza; las obras dramaticas o dramético-musicales; las obras
coreografices y las pantomimas; las composiciones musicales con letra o sin ella; 1o obras anematograficss, a las
cualos se asimiEan las obras expresadas por procedimiento andogo & la cinematografia, inclusive los viceogramas,
fas obray de dibujo, pintura, arquitectura, escultura, grabado, litogeafia; fas abras fotograficas a las amles se
Asimilan Ias expresas por procedimicnto andlogo o la fotagrafia; fas obras de artes plisticas: las ilustr B
napas, plands, Croquis y ohras pidsticas relativas a la geogratia, a la topografia, a fa arquitectira o a las clenclas,
en fin, toda produccidn del domimso clentitico, literario o artistico que puedan producrse o definirse por cualquier
forma de impresién o de reproduccion, por fonografia, radiotelefonia o cusiquier oo medio conoddo © por

‘l:amr" {Articulo 2 de to tey 23 de 1932),

Articulo 30 de la ley 23 de 1982

ccion 2 |
Derechos morales w

l

Articulo 30.- H autor Lended soubre sy obra un derecho perpetuo, Inalienadle e irrenuncisble, para:
|

|
2) Reivindicar e todo tiempo 2 patemnidad de su obra v, en espedial, para gue se indigue su nambre o seudénime
cuando se realice cuaiquiera de los actos mendanados cn of articeio 12 de esta ley;

b) Oponerse a3 toda deformacion, mutilacitan u otra modificacién de ia obra, cuando tales adus puedan causar o
facusen perjuicio a %1 honor 0 2 su reputacién, ok Obra se demerite, ¥y 2 pedir reparacitn por éstos;

£} A conservar <u cbea inédita o anonima hasta su fallecimiento, o después de ¢l cuando asi fo ordenase por
Ursposicion testamentaria;

d) A modificarta, antes o después de su publiGacion;

) A retirania de 13 circulacién o suspenden cualyuier forma de utiiizacién aungue ella hubjese sido peviamente
Autorizada. |

ardgrafo 1.- Los derechos anteriores no pueden ser renunGados nl cadidos. Los aulores al transferic o autorizar
glqad&de.susduedmspdﬂmlesmmwedmﬁnb:damvwaqueaemn«odvapecuvo:
contrato, conselvando ks derechos consagrados en el presente articulo.

|

Parigrafo 2. A la muerte del autor corresponde 3 su conyuge y herederos consanguineos el ejercicio de fos
Cerechos mndicados en oS apartes a) y b) del presente articulo.- A falta del ator, de su cdnyuge o heredercs
Consanguiness, el ejercicio da estos derechos corresponderd a cualquier persona natural o juridica que acredite su
cardcter de tituiar sobre |a obra respectiva,

Pardgrafo 3.- ia defensa de la patermidad, Integridad y autenticidad de las clvas que hayan pasado al oaminio“
publico, estard a cargo del Instituln Colomblano de Cultura cuando tales obvas no tengan titulares o
hablentes que pusde defender o tuteldr 5805 derechos morsies.,

Pardgrafo 4 - Los derechos mencionades en los apartes d) y e) sdlo podrin ejercitarse a cambio de indemnizar
révViemEnte 3 Lerceros 1S perjuicios que sa ies pudiere gcasionar.
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Direccién de Servicios y Recurses de Informacién

UNIVERSIDAD Biblioteca
I ‘ E S EDB - 01. Instructivo y recomendaciones parala
presentacion, entrega y cesién de derechos de autor
para la publicacién de

Trabajos de grado, Casos y Tesis

Anexo 2. EDB-03. Cesion de derechos patrimoniales a favor de la
Universidad Icesi.

l

[ Direccién de Servicios y Recursos de Informacién

MIVIR DA Bibli
I - E S I EDB-03. Cesion derechos patrimoniales del trabajo
i(trabaio de grado, caso o tesls) a favor de Ia Universidad |

Icesi
Santiagoe de Cahl, ' Ll .dcl 06 de 20 I n‘
Sefiores
LUNIVERSIDAD 1CEST
Cledad

Referencia: Cesion de derechos patrimoniales de autor.,

.
0010 fodnn C‘dﬁ“ Lo, , Mayor de edad, identificadota) con cécula de

:cludadanla No. Fm‘ expedida en 'Bo?il , obrande en nombre propiv, en este documento
manifiesto que cedo de manera total v sin lmitacian alguna a la Universidad Icesi, ios derechos

FUMnlale;sr e cogres : ¢comao autor de la obea
li”ﬂ H? WJMDW% |
sebre el GTG"!M fendi za L] . . Esta obes fue desarrollada en el marco de mis

ectividades corriculares en Ia Unlversidad.

Osta cesidn se realiza por el tiempo maximo quée permiten las leyes, sin perjuicio def respeto al derecho,
maral consagrado €n el articulo 11 de la Decisidn Andina 351 de 1993 concordante con el artfculo 30 de la
Ley 23 de 1982, |

Manlfiesto que es de mi interés contribuir a ta politica de 1a Universidad Icesi de promover 1a difusidn Y uso
publico de la produccion intelectual y por esto la cesion se realiza a titulo gratuito. £n consecuencia, no
reservo en i beneficio derecho ni accidn legal que pudiere ejescitar por ésta concepto en contra de la
Universidad Icesi. Garantizo que S0y &l propietario integral de los derechos de expictacion de la obra y por|
In tanto puedo ceder ¥y derechos patrimoniales de la misma sin ningln tipo de limitacién por no tener
ningdn tipo de gravamen, limilacén o disposicion. Ln todo caso, seré responsable por cualquier reclamo
que en materia de derechos de autor se pueda presentar frente a la cesibn Gue por éste medio reatizo y
exonern de cualguier responsabilidad a la Universidad Icesi

En virtud de fo anterior, s& entiende que fs cesién incluye todos los derechos patrimoniales, es decir, |
adaptacion, comuricackn pablica, distribucion, Y reproduccion en todas sus modalidaces, incluso para |
indusién audiovisual, y en general cualquier tpo de explotacion gue ce la(s) obra(s) se pueda realizar por
cualquler medio conocido o por conocer.

Atentamente, qu a‘" ?_.)

Firmar

C.C No. [60—111.11.1' expedida en m_w “l

Nots: £l presente documento se reconocera ante Notario Pablico y para efectos de su validez ante terceros
deberd ser inscrito on la Oficina de Registro de la Diteccitn Noconal da Derscho de Autor, wonforme al
articulo 183 de Iz Loy 23 de 1982,
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Direccién de Serviclos y Recursos de Informacién
UNIVERSIDAD Biblioteca

I ‘ E S EDB - 01. Instructivo y recomendaciones para la
presentacién, entrega y cesién de derechos de autor
para la publicacién de
Trabajos de grado, Casos y Tesis

i Aclaracién de Derechos de Autor |

|
['Los derachos de autor recaen sobre las obras clontificas, Iiterarias v artistica < en las cuales e comprenden las|
creaciones cel espitity en ¢ camnpo aentifico, literario y artistico, cualquiera que sea &l modo o forma de expresidn’
Y cualquiera que sea su destinacion, tales como: los libros, folletos y otros esaitos; las conferencias, alocudciones, |
sermones y otras obras de la misma nalwaleza; las obres dromdticas o dramético-musicaies; las obras’
fkoreograficas v 1as pantomimas; la= composiciones musicales <on letra o sin ella; s obras cinematograficas, a las!
cuales se asimilan las obras expresadas por procedimients andlogo & ke anematografia, Inclusive los videog: amas,
Jas obras ce dibujo, pintura, amuitectura, esculturs, grabado, htografia; las obras fotogrificas a las cuales se,
asimilan les expresas por procedimiento andlogo o la fotografia; las abras de artes plasticas; las llustracones, |
mapas, planos, orequis v obras plasticas relativas a 1z geografia, 3 la topografia, a la arquitectisa o a las dencias, |
'g: fin, tode producddén del dominio clentifico, literatio 0 artistico que puedan producarse o definirse por cuaiquier’

ma de impresidn o de reproduccidn, por fenografia, radiatelefonia o cualgwer otro medio conodido © per
Imnoou*‘. (Articulo 2 ge la Ley 23 de 1982),

Articulo 30 de la ley 23 de 1982

Seccidén 2
Derechos morales

Articulo 30.- £l autor tendrd subre su obris un derecho porpetuo, Inaienable & irrenunciable, para:

&) Relvingicar an todo tiempo a paternidad de u obra ¥, en especial, para que 56 indique Su NoMbre o seuddnimo
Wdox:ﬁfxemhﬁ«a*lwmmmmmdm 12 de esta ley;

b) Oponerse 2 toda deformacion, mutllacke U otra modificacion de 1a obra, cuando tales actos puedan causar o
acusen perjulcio 3 su honor 0 a su repulacitn, o la obra se demente, y a pedir reparacién por éstos;

[

!c) A conservar su obra INédka © andnima hasta su fallecinwento, o después de & cusndo asi ko ordenase por
disposicidn testamentaria;

A modificaria, antes o despuds de su publicacdn;

) A retirarfa de la crosacidin o suspender cuakpier forma de utilizaddn aunque ellz hubiese sido previaments |
wtovizada.

Larigr-fo 1.- 105 derechos anteriores 00 pueden sur reundados ni cedides. 1os autores al transferir o autorizar
el gjercicio de sus derechos patrimoniales no concaden sino 105 de goce y disposicidil a que se refitre of respectivo
rontrato, conservando ios derechos cansagrados en el presonte articulo

Paragrafo 2. A la muerte del autor coiTespongde a su Conyude y herederos consanguineos ¢ elercdo oe los
derechas kficados en los apartes a) y b) ¢l presente articulo.- A falta del autor, de su odnyuge o heredercs
consanquinecs, &f ejercicio de estos derochos corresponderd a cualquier persona natural o juridica que acredte su
Lardcter de titular sobre 13 obra respectiva.

Parsgrafo 3.- | a defonsa de 1o paternidad, integridad y autenticidad de las obras que hayan pasado al dominio
piblico, estard a cargo del Institute Colombiano de Cultura cuando tales obras no tengan ltulares ©
causahabientes que puedan defender o tutelar estos derechos morales,

Parégrafo 4.- Los derechos mencionados on 105 apartes d) y e) s6lo podian ejercilasse a candeo de indennizar
previmente a terceros los perjuicios que se les pudiere ocasionar.
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Direccidn de Servicios y Recursos de Informacién
UNIVERSIDAD Biblioteca

I ‘ E S I EDB - 01. Instructivo y recomendaciones para la
presentacidn, entrega y cesién de derechos de autor
para la publicacién de
Trabajos de grado, Casos y Tesis

Anexo 2. EDB-03. Cesidn de derechos patrimoniales a favor de la
Universidad lcesi.

Direccién de Servicios y Recursos de Informacion

' o o bt . Biblioteca
I ‘ E S I EDB-03. Cesion derechos patrimoniales del trabajo
(trabajo de grado, caso o tesis) a favor de la Universidad

Icesi
Santiago de Cali, I Q‘ .de[ OQ de 20 I 1'*
Seiiores
UNRIVERSIDAD ICES!
Clucad
Referencia: Cesibn de deraches patrimoniales de autor.
. < —_—
'J\XM )“_{ \k\e'l e j , mayor de edad, identificado(a) con cédula de

ciudadania Ne, !qm‘sm expedics cn ' Call / obrande en nombre propio, en este dotumento
manifiesto que cedo de maners total y sin limitacién alguns a la2 Universidad [ces!, los derechos

alrimonlales uc me rgesponden como autor de la obra
s Uiaitin -a'&g;ﬁ‘q_éap\i:a( si&' Tt g

onditivon telore o\ dudanea Pecidion en Lz ohira fue cesarrolisda en el mareo de mis
actividades ourriculares en 1a Universidad.

Esta cesidn se realiza por e tiempo méximo que permiten [as ieyes, sin perjuicio del respeto al derecho

morsl consagrado on el articulo 11 de la Decisidn Andina 351 de 1993 concordante con ¢l articule 30 de la!

Loy 23 de 1982,

Manifiesto que és de mi intérds contribuir a ks politica de la Universidad Icesi de promover la difusién Y uso
pablico de la produccén Intelectual y por esto la cesidn e realiza a titulo gratulto. Fn consecuencis, no
reservo.én mh beneficio derecho ni accion legal que pudiere ejercitar por éste concepto en contra de la

Universidad Icesi, Garantizo que soy el propletario integral de los dereches de explotacidn de la obra Y por|

In tanto puedo ceder oy derechos patrimomniales de la misima sin ningUn tipo de Iimitacion por no tener

ningun tipo de gravamen, limitacidn o disposicion. £n tode ¢as0, seré respensable por cualguier reclamo |

Aque en matetia de dereches de autor se pueda presentar frente 2 la cesidn que por éste medio realize y
exonero de cualguier responsabifidad a la Universidad Icesi

En virtud de to anterior, se enfiende que ia cesion Incluye lodus los derechos patnimoniales, es declr,

adaptacidn, comunicacidn. pabiica, distribucion, Y reproduccian en todas sus modalidades, mcluso para

inciusidn audiovisual, y en general cualguics tipo de explotacion que de ka(s) obra(s) se pucda realizar por!

cudlquier Mmedio conocido ¢ por conocer.

Atentamente,
Firmar ~ }PS e QQ\Q?. v— .
C.C No.! im“S\ expedida enl c-“\.‘»—

Mota: El presente documento se reconocera ante Notaria ®iblico y para efectos de su validez ante tercerss

debera ser inscrito on @ Oficina de Registro de la Direccion Nacional de Derecho de Autor, conforme al

articulo 183 de la Ley 23 de 1982,
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Trabajos de grado, Casos y Tesis

’ Aclaracién de Derechos de Autor

Los dernchos de autor recaen <obre [3s obras clentificas, literarlas y artistica 5 en fas cudies se comgrenden las
creaciones ded espirity ea el campo cientifico, Iiterario y artistico, cualquiera que sea o modo o forma de expresion
Y cudlquiera que Sea su destinacifn, tales come: Ins libros, folletes v otros e=critos; las conferencias, Mucucones,
Y Olras obras de la misma naturaleza; las obras dramdticas 0 dramdtico-musicales; |as obras
ograficas y las pantamimas; la< COMPOSICIoNes musicaes <o letra o sin ella; las obras Cinematogrdticas, a las
uales se asimilan les obras expresadas por proceiimiento analogo a la cinematagrafia, inclusive jos videagramas,
25 obras de dibuo, pitura, arquitectura, escultura, grabado, litografla; las cbras fotografices a las cuales se
asimilan @5 expresas por procedimiento andlogo o (a fotografia; las obres de artes plé=ticas; las iustracionas,
hapas, planos, croquis y obras plisticas relativas a la geografia, 2 la lopografia, a la arguitectisra ¢ a las ciencias, |
en fin, toda produccién del dominio cientifico, literario o artistico que puedan produdisse o gefinirse Por cualguier
lom\adeirwresiénuderepromccion,pormmgmﬁa, cadotdeﬁmraocudqmermmediocomciooopcr
‘E'nnooer'. (Articiio 2 de la Loy 23 de 1982),

Articulo 30 de la ley 23 de 1982

2
m morales

Articulo 30.- £l avtor tendrd sobee su obra un derecho perpetuo, inalicnable e irenuncable, para:

I .
) Redvindicar en todo tiengx la patemidad de su obva ¥, €0 espedial, para que se indique su nombee o sendéaime
F.vando e reakice cunlquiera de fos actos menionados en o arseule 12 de ects ey,

|

D) Oponersa a toda deformacitn, mutilacién u olra modhicacion o« s obra, cuando Lales actos puedan causar o
Aacusan perjuicic a su hanor o 3 su reputacién. o 1a obra =0 demerite, y a padii reparacion por éstos:

£1 A conservar sy obva inédita 0 andnima hasta su fallecimiento, 0 despuds oa él cuando asi lo ordenase por
dispesicion testamentaria;

fd) A modificarla, antes o despuds de su publicacion;

) A retirarta de ia cirauockn 0 Sispénder cudiquier forma de ulilizacion aunque ells hublese sido previaments
autorizada.
|

Pardgrafo 1.- Los derechos anterioras no pueden ser renunciaces ni cedidos. Loz autores ol transteril ¢ aulorizar
& elercicio de sus derechos patrimonisles no conceden sino los de goce y disposicién 2 que se reflers &l respactivo
[cantrato, conservanto los cerechos consagrades en el presente articulo.

ardgrafo 2. A la muerte 08l autor corresponde a su conyuge y herederns consanguineos al ejercido de los
dorechos ndicados en 105 apartes a) y b) del presente articulo.- A falta del autor, de su conywge o herederos.
wonsanguineos, el ejercicio de estos derechas torresponderd a cualquier persons natural o juridica que acredite su
cardcter de ttular sobre |a obra respectiva.
i |
Paragrafo 3.- 12 defensa de la patemnidad, integridad v autenticidad de las cbras que hayan pasado al donsnio
pUDIICO, estard 3 cargo del Instiluto Colombiane de Cultura cusndo tales Ooras m tengan  titulares o
gau=ahablentes que puedan defender o tutelar astos derachos morales.

Pardgrafo 4. 105 derechos mencionadas on 105 apartes ) v @) stio podedn ejerdtarse a cambio de indemnizar
previamente a tercercs los Perjuicios que se les pudiere ocasionar.
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Anexo 2. EDB-03. Cesion de derechos patrimoniales a favor de la
Universidad Icesi.

T__Dlredgén de Sén}ldos Yy Re&rsos de Ir-:formacién

.' gt AN Bibiioteca

' I ( : E I EDB-03. Cesién derechos patrimoniales del trabajo |

l 1(trabajo de grado, caso o tesis) a favor de 1a Universidad |
i Icesi

SanuaoodeCa!i,r 2, .deg o6 _dcm; 13

Seffores
LINTVERSIDAD ICEST
Cludad

Referendcia: Cesidn de derechos patrimoniales de sutor.

BTV B P Tes eponan
___ «mayor de edad, identificadofa) con cédula de

ciudadania do. I 2854 “expedida en duli-w , obrando en nombre propio, on este decumento

marnifiesto que <edo de manera total y sin limitacon alguna a la Universiaad Icesi, los derechos
trimoniales que  mc corresponden comg autor de la obra
> GV RN GEASY $ Jreeine A€

Lendmdicdnn tdoce © drdpmea Feviiich 2n \shcedesta obra fue desarroliads on el marce de mis
actividades ourriculares en la Universidad.

Fsta cesitn se realiza por el Hempo méximo que permiten las loyes, sin perjuico del respeto gl derecho
moral consagrado en el articuln 11 de la Decisidn Andina 351 de 1993 concordante con el articulo 30 de la
Léy 23 de 1982,

Manifiesto que es de mi interés contribuir a ks politica de ta Universidad Icesi de promover 2 difusion v uso
publico de la produccién intelectual Y por esto la cesibn se realza a titulo gratuito, En consecuendia, no
reserve en mi beneficio derecho ni accion legal que pudiers ejercitar por ésle concepto en contra de la
Universidad Icesi. Garantizo que 50y el propietario integral de s derechas ge explotacién de 13 obra y por
lo tanto puedo ceder los derechos patrimoniales de la misma sin ningfin tipo de limitacén por no Lener
ningun tipo de gravamen, limitacion o disposicion. En tode caso, seré responsable por cualquier reclamo
que en materia de derechos de autor se pueda presentar frente a la cesion que por éste medio realizo y
exonero de cuglquier responsabilidad a la Universidad Icesi

En virtud de lo anlerior, se entiende que la cesidn induye todos los derechos patrimoniales, ¢ decls,
adaptacién, comunicacion plblica, distribucién, y reproduccién en todas sus modalidades, INCluso pars |
Inclusion audiovisual, v en general cualquier tipo de explotacion que de a(s) obra(s) se pueda realizar por
wualquier medio convado o por conneer, !

Atentamente .

i TS
| ———— 7 ER A
C.C No. ﬁ—-"'@: % expedida en cJ""—V

Nota: LI presente decurmientp se reconocerd ante Notario Pablico Y para efectos de su validez ante terceros
deberd ser insenito en la Dficina de Registro de ka Diraccidn Nacional de Derecho de Autor, conforme al
articulo 183 de la Ley 23 de 1982.

Pégina 14 de 17



37

Direccion de Servicios y Recursos de Informacién

UNIVERSIDAD Biblioteca
I ‘ E S I EDB - 01. Instructivo y recomendaciones para la
presentacion, entrega y cesion de derechos de autor

para la publicacién de
Trabajos de grado, Casos y Tesis

Aclaracién de Derechos de Autor

"los derechos de autor recaen sobre las obras cientiticas, literarias y artfstica < en las cuales se compeanden las
sreaciones dol espirity en el compo cientificn, literario y artistico, cualquiera que sea & modo o forma de expresion
y cualquiera que sea su destinacion, tales comn- los ibros, foliatas Y Otros escritos; 1as conferencias, alocuciones,
sermones y otras obras de la musma naturaleza; las obras dramdticss © dramatico-musicales; las obras
corcograficas y las pantomimas; las composiciones musicales con kitrs o sin ella; fas obras cinematogrificas, a lis|
cuaies se asimilan las obras expresadas por procedinpentn andiogo 2 L cinematografia, inclusive los videogramas,
Las's obras de difujo, pinturs, arquitecturs, escuitura, grabado, Btografia; las obras totograficas a ins cuakes se
asimdan las expresas por procedimiento andlogo © {a fotografia; 1as obras de artes plasticas; las Hustracionss,
mapas, planos, Cloquis y obras pldsticas relativas a 1a qeografia, a la topografia, 3 12 arquitectura o a las clencias,
en fin, toda produccitén ded dominio centifico, erario o artistico que puedan producirse o definirse por cualquier
forme de impresidn o de reproduccitn, por fonografia, radictelefonia o cualquier otra medio conouide o por

ocer”. (Articule 2 de [a Ley 23 da 1982). |

iculo 30 de 1a ley 23 de 1982

Derechos morales |
!Anicuo 30.- O autar tenck& subre su obra un derecho perpetus, inalienabie e rrenuncisble, para;

L) Reivindical en tada tlempo l2 paternidaa de su abra ¥, en espedial, para que sa indigue st nombre o seuddning
uando se realice cualquiera de los actos mendanados en «f articula 17 de esta tey;

b) Oponerse 4 toda deformacion, mutilacide u otra modificacian de 1a obra, cuando tales actes puedan causar o
.amsenmqulcioasuhmoasuremnm.oladxascmlbe,ya;mwpmé«os: |

) A conserver su obra inddita 0 anénima hasta su falleGmiento, o después de él cuando a4i lo ordenase por
d=posicién testamentaria;

@) A modificarla, antes ¢ despudés da su publicacién;

) A retirala de ks ciroudacidn o suspender Cuaiquier forma de ulilizadén pungue ela hubiese sido préviamente |
Butorizada,

|

|

Parigrafo 1.- Los darachos enteriores no pueden ser renunciades of cedidos. Los autores al transterir o autorizar
# ejerciclo de sus dereches patrimoniales no concsden sino los de goce y disposicién & que se refiere &l respective
[cantrato, conservande loy derechos consagrades en & presente articuio, ‘

I

Paragrafo 2. A la muerte del autor coresponde & su conyuge y herederos consanguineos of ejercice de ks
rerechos mdicados en 105 spartes a) y b) del presente articulo.- A fata del autes, de su obayuge o herederos
consanguineocs, & ejercicio de astos derechos correspanderd a cualquier persona natural o juridica que acredite nu
caracter de titular sobre la obra respectiva.

rafo 3.- La defensa da la patemidad, nteqridad ¥ autenticidad de las vbras que hayan pasado al gominio |
pablico, estard a cargo del Instituto Colombiano de Cultura omndo tales obres no tengan litulares o
lrausdmbtentes Que puedan defender o tutelar estos derechos morales.,

:Parégrcfn 3.~ Los derechow menoonades en los apartes d) y e) 56lo podidn ejercitarse a cambic de indemnizar.
previamente a terceros ios perjulcios que se fes pudiere ocasionar.
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